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INLEIDING. 



De Staatscommissie, ingesteld bij Koninklijk besluit van 
28 Februari 1880 n°. 8 tot herziening van het Burgerlijk 
Wetboek, heeft den 30 November 1886 aan Koning 
Willem III een ontwerp 1^*® boek met daarbij behoorende 
memorie van toelichting ter hand gesteld. 

Dat er aan herziening behoefte bleek te bestaan, be- 
wijzen de vele grieven, die er sinds 1838 door vele 
juristen tegen ons B. W. geopperd zijn. Het is daarom 
te betreuren, dat eene partiëele wijziging met zoovele 
moeielijkheden gepaard gaat, zoodat met de herziening 
zal moeten gewacht worden, tot de Staatscommissie met 
haar geheele taak tot een goed einde zal zijn gekomen 

In zijn kritiek op het nieuwe ontwerp zegt Mr. Land. (1) 
„Het vele goede dat het bevat aan te toonen is onnoodig; 



(1) Land, Themis. Jaargang 1887 blz. 260. 
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„het springt in het oog bij de lezing van het ontwerp 
„met de memorie van toelichting. Bij dat vele goede ware 
„het paucis offendi maculis niet alleen ongepast, maar zelfs 
„worden wij tot nadenken gestemd of werkelijk de aan- 
„merkingen wel gegrond zijn". 

Zooals uit de voorrede van het Ontw. blijkt, zijn enkele 
onderwerpen geheel nieuw; nergens in ons B. W. wordt 
b. V. gesproken over het dragen van een' geslachtsnaam. 

Ten aanzien van wettige kinderen maakt dit geen be- 
zwaar, wel daarentegen bij onwettige, die niet door den 
vader erkend zijn; sommigen beweren, dat deze altijd 
den naam der moeder dragen, anderen, (1) alleen in dat 
geval, dat de moeder ze erkend heeft. 

De Staatscommissie heeft, de behoefte aan regeling dien- 
aangaande inziende, in haar derden titel Ontw. eene geheel 
nieuwe afdeeling ingevoegd, tot opschrift hebbende „van 
geslachtsnamen". 

Vele practische veranderingen zijn ook het gevolg van 
den invloed dien de nieuwere buitenlandsche wetgevingen 
op het werk der Staatscommissie gehad hebben. Als bronnen 
worden opgegeven het Italiaansche Wetboek; het avant- 
projet de révision du Code Civil van den Gentschen hoog- 
leeraar LA.URENT, het Saksische Wetboek enz. 

Andere veranderingen te bespreken, dan die, welke 
gemaakt zijn in de regeling van de voogdij-rekening, 



(1) DiEPHUis 1 blz. 254. 

Mr. Land in zgn kritiek op het ontwerp, Themis, Jaargang 1887, blz. 267 
en 268, gaat nog verder en wil een natuurlgk kind ook na de erkenning door 
vader of moeder den geslachtsnaam onthouden. 
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zouden mij te ver voeren, alleen wil ik terloops eenige 
in mijn oog zeer groote verbeteringen in het Ontw. aan- 
stippen. Zoo heeft b. v. de vrouw meerdere handelingsbe- 
voegdheid gekregen; uit artikel 141 en volgende blijkt, 
dat de vrouw hetzij met bewilliging van den man, hetzij 
met machtiging van den kantonrechter, het beheer van 
haar eigen goed kan overnemen. 

De memorie van toelichting geeft als argument van 
hare nieuwe bepaling de volgende gronden op: 

„Door den overgang van het beheer op de vrouw los te 
„maken van de scheiding van goederen, waarmede zij 
„thans ten onrechte verbonden is (art. 241 B. W.) wordt 
„het voordeel verkregea, dat aan het beheer van den man 
„een einde kan worden gemaakt, zoodra blijkt, dat het 
„belang der vrouw niet zoo volkomen veilig is, als de wet 
„onderstelt en bedoelt. Daarom zal de overneming van 
„beheer gemakkelijker kunnen worden toegestaan, dan de 
„ontbinding der gemeenschap". 

De redenen, waarom men echtscheiding kan aanvragen, 
zijn in het Ontw. vermeerderd en heeft de Staatscommissie 
de grenzen al niet zoo uitgebreid, dat echtgenooten met 
wederzijdsche goedkeuring van elkander gaan kunnen, toch 
heeft ze door de terminologie van art. 230 de gelegenheid 
voor personen, die ongelukkig gehuwd zijn, zoo ruim moge- 
lijk gemaakt, het eens aangegane contract weder te ver- 
breken. 

Te verwonderen is het, dat in de elfde titel, luidende 
„van wettige afstamming" in art. 282 (B. W. 305) de ter- 
mijnen van honderdtachtig en driehonderd dagen behouden 
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zijn, daar er reeds door vele medici op gewezen is, dat deze 
termijnen niet meer als juist kunnen worden aangenomen. 

De raeerderjariglieid is vervroegd en evenals in de 
meeste Europeesche rijken op 21 jaar gebracht, terwijl 
daardoor de venia aetatis afgeschaft is, omdat toch volgens 
de memorie slechts één jaar zou overblijven, waarin het 
verleende voorrecht van toepassing zou kunnen zijn. De 
beperkte handlichting is behouden gebleven, zoodat de 
zestiende titel, alleen over deze emancipatie handelende, 
eenvoudig tot opschrift heeft „van handlichting". 

Vooral de regeling van de voogdij heeft in den 15*®° 
titel van het nieuwe ontwerp belangrijke wijzigingen onder- 
gaan. De toeziende voogd, die in het B. W. eene lijdelijke 
rol speelt, heeft uitgebreider macht gekregen. In plaats 
van de summiere rekening in art. 429 B. W. voorgeschre- 
ven, moet de voogd om de twee jaar aan den toezienden 
voogd een in dubbel opgemaakten staat overleggen van 
hetgeen gedurende dat tijdvak voor rekening van den 
minderjarige ontvangen en uitgegeven is, en de geldswaar- 
dige papieren vertoonen, welke hg onder zich heeft (art. 
392 ontw) 

In art. 424 is den toezienden voogd de last opgelegd, 
om, zoo de voogd niet binnen een bepaalden tijd aan zijne 
verplichting tot hypotheekstelling voldoet, bij borderel van 
inschrijving de zaken van den voogd aan te wijzen, waarop 
de hypotheek zal worden gevestigd. 

De negende afdeeling van dezen titel handelt over de 
rekening en verantwoording van den voogd en daar dit 
onderwerp in ons B. W. aan nauwkeurigheid van redactie 
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en volledigheid wel iets te wenschen overlaat, is het te 
begrijpen, dat hierin de verbeteringen zeer in het oo^oo- 
pend moeten zijn. 

Mijn doel is het nu de verschillende grieven, door com- 
mentatoren tegen de twaalfde afdeeling van titel XVI 
B. W. geopperd, te releveeren en de verbeteringen in het 
Ontw. hieraan te toetsen. 

Bij deze bespreking komt het mij het eenvoudigst voor 
om de artt. 467 en 468 B. W. te behandelen in verband 
met de artt. 449 en 450 Ontw., art. 470 B. W. in ver- 
band met de artt. 451, 452 en 453 Ontw. en art. 472 
B. W. in verband met art. 454 Ontw., terwijl de artt. 469 
en 471 B. W., als niet voorkomende in het ontwerp, 
afzonderlijk behandeld zullen worden. 



Digitized by 



Google 



Ri 



Digitized by 



Google 



Art. 467 B. W. 

Elke voogd is, bij het eindigen van zijn beheer, 
verplicht tot het doen van eene slotrekening en ver- 
antwoording. 

Art. 468 B. W. 

Die rekening en verantwoording zal gedaan wor- 
den ten koste van den minderjarige, zoodra deze 
zijne meerderjarigheid heeft bereikt, of aan zijne 
erfgenamen, zoodra de minderjarige is overleden (of 
aan den vader of de moeder, zoodra deze weder de 
vaderlijke macht kan uitoefenen). 

De voogd zal de kosten daartoe voorschieten. 

Men zal daarin aan den voogd goed doen alle 
noodzakelijke, betamelijke en behoorlijk gerecht- 
vaardigde uitgaven. 

Art. 449 Ontw. 

Elke voogd is bij het eindigen van zijn beheer 
verplicht rekening en verantwoording te doen. 
Daarbij worden hem alle noodzakelijke en beta- 
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melijke uitgaven, die behoorlijk gerechtvaardigd 
zijn, goedgedaan. 

Hij schiet de kosten der rekening en die der 
kwijting voor. 

Art. 450 Ontw. 

Indien de voogdij geëindigd is in den persoon 
van den voogd, wordt de rekening gedaan aan den 
opvolger. 

Heeft de afgetreden voogd geen rekening aan 
zijnen opvolger gedaan, zoo is hij daartoe alsnog 
jegens den minderjarige gehouden. 

Bij eene vergelijking van deze 4 artikelen, zien we dat 
art. 449 ontw. samengesteld is uit de artt. 467 en 468 
B. W. terwijl art. 450 ontw. eene nieuwe bepaling bevat 
en dus in eene leemte der wet voorziet. 

Het eerste lid van art. 449 ontw. is bijna gelijkluidend 
met . art. 467 B. W. Alleen het woord slotrekening is in 
het ontwerp weggelaten, omdat het niet, zooals het B. W , de 
summiere rekening kent, door den voogd aan den toezienden 
voogd te doen en dus geen tegenstelling noodig heeft. 

Elke voogd, zelfs de vader en moeder, is bij het eindigen 
van zijn beheer aan den meerderjariggewordene, en zoo 
deze voor dien tijd overleden is aan deszelfs erfgenamen, 
rekenplichtig. 

De Staatcommissie heeft dus, door niet in bizonderheden 
te treden, ieder, die korter of langer tijd het beheer over 
de goederen van een minderjarige gehad heeft deze ver- 
plichting opgelegd. 
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Mr. DiEPHUis (l) wil eene bepaalde categorie van per- 
sonen daarvan ontheffen, met name de moeder, die de 
voogdij weigert, en den benoemden voogd, die op zgn 
verzoek wordt vrijgesteld. „De eerste", zegt hij, „moge de 
plichten van voogdesse moeten waarnemen, totdat er een 
anderen voogd is benoemd en zijn taak is aangevangen, 
art. 404, de ander moge verplicht zijn bij voorraad de 
voogdij waar te nemen, totdat hij is vrijgesteld, art 435 è, 
bij den korten tijd, die tusschen beiden moet verloopen 
zal er ligt geen enkele daad van beheer te pas zijn ge- 
komen". 

Zoodra er echter geen daad van beheer heeft plaats 
gehad is dit artikel niet van toepassing. 

Mr. VAN DEN Berg (2) neemt het in den ruimst moge- 
lijken zin en brengt er in het algemeen allen onder, die 
daden van voogdij langer of korter, verplicht, bevoegd of 
onbevoegd, verricht hebben. 

TouLLiER (3) legt deze verplichting ook op aan de 
erfgenamen van den voogd en voegt er bij, dat die erfge- 
namen tevens gehouden zijn de voogdij voort te zetten, tot 
er een nieuwe voogd benoemd is. 

Ook in ons land zullen de erfgenamen, al staat het niet 
uitdrukkelijk in de wet, verantwoording moeten doen van 
het beheer van den voogd, maar tot het voortzetten van 
dat beheer zullen ze nooit gedwongen kunnen worden. 



(1) DiEPHUis V, blz. 480. 

(2) Mr. Van den Berg. Proeve over het beheer van den voogd. blz. 192. 

(3) TouLLiER II, blz. 334. 
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daar het zijn van voogd eene persoonlijke hoedanigheid is, 
die nooit op de erfgenamen kan overgaan. De toeziende 
voogd zal in dit geval zoolang met het beheer belast zijn. 

Op welke manier de erfgenamen aanvaarden, doet niets 
ter zake volgens Mr. Diephuis, als ze maar niet verwer- 
pen, maar nu zou zich het geval kunnen voordoen, dat 
alle erfgenamen de erfenis verwierpen, juist met het oog 
op het beheer, dat door hun' erflater slecht gevoerd was; 
wie zal er in dat geval kunnen opgeroepen worden, om 
rekening en verantwoording af te leggen, daar nu de 
erfenis aan den Staat vervalt? De curator in de onbe- 
heerde nalatenschap is hier de eenige persoon, daar hij 
volgens art. 1174 B. W. alle rechten en verplichtingen die 
den overledene toebehoorden, moet uitoefenen en voort- 
zetten. Deze zal dus ook nog onder art. 467 vallen. 

Maar de erfgenamen kunnen zich beraden. Zal dan de 
gewezen pupil of opvolgende voogd al dien tijd moeten 
wachten met het ontvangen der rekening? 

Daar er noch in bet B. W. noch in het Ontw. een ter- 
mijn bepaald is, binnen welken de rekening zal moeten 
worden afgelegd, zal in zoo'n geval door den belangheb- 
bende minstens vier maanden moeten gewacht worden, 
alvorens hg de erfgenamen daartoe kan aanmanen. 

In alle andere gevallen zal hij dadelijk kunnen aanma- 
nen en na verstrijking van den termijn in de aanmaning 
vermeld, den gewezen voogd in rechte kunnen roepen. 

Art. 468a B. W. is geheel door de Staatscommissie uit 
het ontw. weggelaten, vermoedeligk, omdat ze het tamelijk 
wel voor de hand vond liggen, dat de rekening gedaan 
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wordt aan hem, en tevens ook de kosten gedragen worden 
door hem, die daarbg het meeste belang heeft. 

Mr. Yan DEi^ Berg (1) vindt de redactie van dit artikel 
zeer onnauwkeurig. 

Hij zegt: „art. 468 luidt, dat de rekening en verant- 
woording ten koste van den minderjarige moet gedaan 
worden, zoodra deze zijne meerderjarigheid bereikt zal heb- 
ben, doch laat aan ons de gevolgtrekking, dat deze reke- 
ning dan ook aan den meerderjariggewordene moet worden 
afgelegd". 

Dat de gevolgtrekking niet moeielijk te maken is, bewijst 
m. i. het stilzwijgen van het Ontw., hetwelk voor alle 
zekerheid in art. 449 bepaald heeft, dat de voogd de kosten 
der rekening en die der kwijting voorschiet, doch dat deze 
steeds komen ten laste van den gerendeerde. 

Hoewel dit ook in 4686 B. W. staat, vindt Mr. Yak 
DEN Berg het niet duidelijk, wie de kosten dragen zal, 
indien, bij overlijden van den minderjarige, de rekening 
aan zijne erfgenamen moet worden afgelegd. 

Mr. Weve (2) in zijne beoordeeling van het boek van 
Mr. VAN DEN Berg is het op het punt van onduidelijkheid 
van dit artikel volkomen met hem oneens. „Het had'', zegt 
hij, „voorzeker nauwkeuriger gesteld kunnen worden; 
mocht echter de wet nergens onduidelijker en minder syste- 
matisch zijn. Het zal althans mijns inziens aan geen rede- 
lijken twijfel onderhevig zijn, of de wetgever heeft gewild. 



(1) Van den Berg, blz. 192 en 193. 

(2) Mr. Weve. Themis X, blz. 497 en 498. 
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dat de voogdijrekening steeds gedaan worde ten koste van 
dengene, aan wien zij gedaan wordt, hetzij dit de meerder- 
jarig gewordene zelf zg, hetzij diens erfgenamen". 

Door de redactie van art. 468 zou men er toe kunnen 
gebracht worden, te denken, dat in de drie gevallen aldaar 
opgenoemd, de kosten kwamen ten laste van den meerder- 
jariggewordene, erfgenamen, of vader of moeder zoodra deze 
weer de vaderlijke macht kan uitoefenen, in andere gevallen, 
zooals ontslag, afzetting enz. ten nadeele van den gewezen 
voogd. 

Deze laatste meening wordt althans door Mr. A. de 
PiNTO (1) gehuldigd. Deze wil in geval van absoluut ein- 
digen der voogdij de kosten laten dragen door den meer- 
derjariggewordene, ingeval van relatief eindigen door den 
voogd. Hij zegt t. a. p. : „de kosten dezer rekening komen 
ten laste van den minderjarige, ten wiens behoeve zij ge- 
schiedt en ten wiens behoeve de voogdij gevoerd is. Het 
zou hard en onbillijk zijn, den voogd, die genoodzaakt is 
geweest, om het beheer te voeren en wel in den regel 
zonder eenige belooning, (2) daarenboven nog de verplich- 
ting op te leggen om zelf de kosten te betalen. Doch dit 
alles geldt alleen bij de slotrekening, dat is, wanneer de 
voogdij eindigt, door meerderjarigheid of handlichting van 
den meerderjarige. 

Maar geheel anders is het, als de bediening van den 
voogd door een daad van hem ophoudt, wanneer hij b.v. 



(1) Mr. A. DE PiNTO. Handleiding B. W. § 284. 

(2) Dit argument is niet meer van toepassing in het Ontw. 
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wordt afgezet, of zich gedurende den loop der voogdij ver- 
schoont. Dan moet er wel eene rekening en verantwoor- 
ding plaats hebben, maar de kosten, hierdoor veroorzaakt, 
kunnen niet gedragen worden door den minderjarige, die 
geen nadeel moet Igden door den daad van een ander". 

Mr. Van den Berq (1) gaat niet geheel met Mr. de 
PiNTO mede, maar wil in alle gevallen de kosten brengen 
voor rekening van den pupil, uitgezonderd wanneer de 
voogd om eene der redenen, opgenoemd in art. 437 B. W. 
is afgezet, en dan nog zelfs niet altijd, maar wanneer dit 
volgens 's rechters oordeel billijk is. 

Mr. DiEPflUis (2) is van oordeel, dat nu geen enkele 
wetsbepaling de kosten der rekening ten laste van den 
voogd brengt, het zeer onbillijk zou zijn hem deze, om 
welke reden dan ook, te laten dragen, zelfs niet wanneer 
hij van de voogdij ontzet is, want, zegt hij, deze heeft, zoo 
hij al tot zijne afzetting aanleiding heeft gegeven, dit zeker 
niet met dat doel gedaan, was ligt niet op haar gesteld, 
kon haar in de eenmaal bestaande omstandigheden niet 
afwenden ; daarbij is zij, zoo al een gevolg van zijn daad, 
toch zelve geen daad van hem, en zeker niet in zijn belang, 
maar in dat van den minderjarige geschied, en is de reke- 
ning niet een gevolg van hetgeen tot de afzetting aanlei- 
ding gaf, maar van de afzetting zelve, die wel op grond 
daarvan plaats had, maar daaruit niet noodwendig voort- 
sproot, en niet gevolgd zou zijn, zoo ze niet van 



(1) Van den Berg, blz. 194. 

(2) DiEPHuis V, blz. 486. 
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den rechter was gevraagd en door dezen uitgesproken. 

Deze opvatting, waar naar mijn bescheiden raeening zeer 
veel voor te zeggen valt, schijnt ook door de Staatscom- 
missie te zijn gehuldigd. In art. 449 n°. 3 Ontw. lezen we 
namelijk: hij schiet de kosten der rekening. en der kwijting 
voor; zoodat deze hem in ieder geval vergoed worden. 

Dat de kosten der kwijting ook door hem voorgeschoten 
worden, is, zooals uit de memorie van toelichting te zien 
is, wegens billijkheidsgronden gedaan. 

Den voogd worden goedgedaan alle noodzakelgke en 
betamelijke uitgaven, die behoorlijk gerechtvaardigd zijn. 

Eene kleine redactieverandering heeft hier plaats ge- 
had (1), om den schijn te vermijden, aan het laatste lid 
van art. 468 B. W. klevende, alsof drie categoriën van 
uitgaven, namelijk Ie noodzakelijke, 2e betamelijke, 3e be- 
hoorlijk gerechtvaardigde, aan den voogd zouden behooren 
te worden goedgedaan. Daar doctrine en jurisprudentie 
eenstemmig van oordeel zijn, dat de laatstgenoemde eisch 
niet zóó te verstaan is, als zou voor elke uitgaaf, ook die, 
waarvan eene kwitantie gewoonlijk niet genomen wordt of 
niet verkrijgbaar is, een bewijsstuk aanwezig moeten zijn, 
heeft men gemeend beter te doen met zich aan den be- 
staanden, eene vaste beteekenis verworven hebbenden wets- 
tekst aan te sluiten, dan aan dien van art. 695 Ontw. 1820. 

Ook in Frankrijk, waar men heeft voorgesteld, om in 
't Ontw. C C. in te voegen : „de n'allouer au tuteur que 
les dépenses justifiées par pièces", heeft men, de onmoge- 



(1) Memorie van toelichting op art. 449. 
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lijkheid inziende om van de geringste uitgaven eene kwi- 
tantie te vragen, dit vereischte laten schieten. 

„Le Code se borne k dire", zegt Toullier, „qu'on 
allouera toutes dépenses suffissamment justifiées, sans fixer 
Ie genre des preuves par lesquelles elles doivent Têtre. 

Heeft alzoo „behoorlijk gerechtvaardigd" eene vaste betee- 
kenis verworven, dü is geenszins het geval met het woord 
„betamelijk." 

Zoodra de uitgaven de raming in art. 446 B. W. gemaakt 
overschrijden, zijn ze naar het oordeel van Mr. van den 
Berg niet meer betamelijk. 

Mr. Weve (1) is van een ander gevoelen. Hij zegt „zij 
zijn niet van zelf onbetamelijk, wanneer ze de bestaande 
raming overschrijden. Dit mag een reden kunnen zijn, om 
uitgaven als ongepast te beschouwen, die het op zich zelf 
niet zgn, het mag daarom hun erkenning meer twijfel- 
achtig en bedenkelijk maken, het sluit niet in, dat ze niet 
moeten worden erkend en goedgedaan, de wet maakt dit 
enkel van hare betamelijkheid afhankelijk en spreekt daarbij 
niet van de gedane raming." 

Mr. DiEPHUis is het met Mr. Weve eens en uit de 
bewoordingen van den C. C. : on y allouera au tuteur 
toutes dépenses suffissamment justifiées et dont Tobjet sera 
utile", kan men tot dezelfde conclusie komen. 

Daar het Ontw. eene raming, als bedoeld in art. 446 
B. W. niet kent, maar in art. 435 den voogd gelast na het 
einde van het jaar het batig slot der inkomsten te beleggen. 



(1) Mr. Weve, Themis X. 
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voor zooverre deze niet tot betaling van loopende uitgaven 
moeten dienen, bestaat er minder kans, dat de rechter eene 
uitgave als onbetamelijk zal qualificeeren, maar zal het 
toch altijd aan diens oordeel moeten worden overgelaten. 

In art. 468 B. W. zijn alleen de wijzen opgenoemd van 
het doen van rekening en verantwoording bij het absoluut 
eindigen der voogdij. Een op zich zelf staand geval, dat 
zij namelijk noch eindigt in den persoon van den voogd, 
noch in dien van den pupil, is er bij de wet van 26 April 
1884 {Stbl. ïf. 93) bijgevoegd, dat is, wanneer de vader 
of de moeder weder de vaderlijke macht kan uitoefenen. 

Onze wetgever heeft echter, vermoedelijk in navolging 
van den Code, die er ook niet van gewaagt, ten eenenmale 
buiten bespreking gelaten, hoe het gaan zal ingeval van 
het relatief eindigen der voogdij, m. a. w. wanneer ze 
eindigt alleen in den persoon van den voogd. 

De voogd toch kan overlijden, onbevoegd verklaard wor- 
den, de voogdes-moeder kan een tweede huwelijk aangaan, 
zonder de formaliteiten, in art. 405 voorgeschreven, in 
acht genomen te hebben enz. 

Alleen voor het geval van afzetting heeft de wetgever 
in art, 438, 3^ bepaald, dat de afgezette voogd tevens 
rekening en verantwoording van zijn beheer aan zijn 
opvolger zal doen. 

In den aard der zaakt ligt het, dat, waar de wetgever 
het voor dit eene geval heeft voorgeschreven, hij voor de 
andere gevallen van relatief eindigen, niets anders gewild 
heeft. 

Het meest voor de hand ligt het tevens, dat de vroegere 
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voogd of zijne erfgenamen rekening en verantwoording zal 
afleggen aan zijn opvolger als zijnde de vertegenwoordiger 
van den minderjarige in alle burgerlijke handelingen. 

Mr. Opzoomer (1) vraagt: „aan wien zal hij rekening 
doen? Aan den minderjarige zelf en dus aan den nieuwen 
voogd, alleen omdat dezen den minderjarige vertegenwoor- 
digt, of aan dien nieuwen voogd uit eigen hoofde, omdat 
deze zijn opvolger is en de zaken van hem overneemt? 

Bij het zwijgen der wet (want op art. 438 § 1 zal men 
wel niet wijzen) is alleen naar de algemeene voortdurend 
ook door haar erkende rechtsbeginselen een oordeel te 
vellen. Het kan, dunkt mij, alleen in den eersten zin 
worden gevormd." 

Staat het dus, bij het zwijgen der wet, tamelijk wel 
vast, dat aan den opvolger de rekening en verantwoording 
zal moeten worden afgelegd, dit is geenszins het geval bij 
de kwestie, in hoeverre de vorige voogd door het afleggen 
van rekening en verantwoording aan zijn opvolger, aan- 
sprakelijk blijft voor verzuimen, die na de goedkeuring pas 
ontdekt worden. 

Mr. Asser (2) is van oordeel, dat de nieuwe voogd slechts 
voor zijn eigen beheer aansprakelijk is en geenszins voor 
dat van zijn voorganger. Wel echter is deze aansprakelijk 
voor elk nadeelig verzuim, gepleegd bij het opnemen en 
goedkeuren van de aan hem, door zijn voorganger afge- 
legde rekening. 



(1) Opzoomer II, blz. 404. 

(2) Asser en van Heusden I, blz. 437. 
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Mr. DiEPHUis is van hetzelfde gevoelen en haalt o. a. 
als argument art. 467 B. W. aan, waarin staat: elke 
voogd is bij het einde van zijn voogdij enz. 

In art. 469 C. N. staat: tout tuteur est comptable de 
sa gestion lorsqu'elle finit. De vertaling had hiervoor: elke 
voogd is, bij het eindigen der voogdij, verplicht tot het 
doen van rekening en verantwoording. 

De vroegere voogd blijft, volgens Mr. Diephüis, gedu- 
rende den in art. 472 bepalenden termijn aansprakelijk 
voor de door hem gevoerde voogdij, voor zoover de opvol- 
ger hem niet wegens zijn beheer heeft gedechargeerd. 

De Staatscommissie, die in art. 450 Ontw. voorziet in 
het geval van relatief eindigen der voogdij, is, blijkens de 
memorie van toelichting, van een tegenovergesteld gevoelen. 

Men is uitgegaan, zegt zij, van het denkbeeld, dat, als 
een vóór de minderjarigheid (1) afgetreden voogd rekening 
heeft gedaan aan zijn opvolger, de kwijting van dezen zijn 
voorganger moet dechargeeren, omdat de opvolger door 
zijne goedkeuring die rekening dan voor zijne verantwoor- 
ding neemt, en voor de ten onrechte verleende décharges 
aansprakelijk zal zijn jegens den pupil. 

Den voorganger desniettemin nog tien jaren na de meer- 
derjarigwording aan verhaal blootgesteld te laten, scheen 
onbillijk. 

Mr. VerLoren (2) kan zich met dit oordeel van de 
Staatscommissie niet vereenigen. „De vorige voogd moet. 



(1) zal meerderjarigheid moeten zijn. 

(2) VerLoren, Themis 1889, blz. 125 vgl. 



Digitized by 



Google 



27 



. meent hij, aansprakelijk blijven voor de daden van slecht 
beheer door hem gedaan. De laatste voogd moest dan alleen 
aansprakelijk gesteld worden, w^anneer hij lichtvaardig de 
rekening en verantwoording van zijnen voorganger had 
goedgekeurd en dus in dit opzicht niet had gehandeld als 
het een goed huisvader betaamt". 

De- jurisprudentie heeft zich reeds meermalen voor laatst- 
gemeld gevoelen verklaard. Zie echter v. d. Honert verz. 
van Burg. recht III blz. 137 — 149, waar wij lezen: „De 
minderjarigen", zegt Advocaat-Generaal yan Maanen in 
zijn requisitoir, „hebben bij het eindigen der minder- 
jarigheid slechts één persoon, die wegens de voogdij jegens 
hen in obligo is, deze kan niet voor een gedeelte de voogdij- 
rekening ver wg zen tot den vroegeren voogd, die afgetreden 
is, en zeggen : vraag dezen die rekening en verantwoording 
welke ik, bg den aanvang mijner functiën had behooren 
te vorderen; in mijne rekening verantwoord ik alleen 
mijne administratie uwer goederen, voor zooverre ik die 
werkelijk onder mijn beheer heb; daarvan alleen moet het 
saldo tusschen ons worden opgemaakt en vereffend; en 
indien dan later mogt blgken, dat gij door mijne nalatig- 
heid schade hebt geleden, kunt gij daarvan de vergoeding 
bij een afzonderlek rechtsgeding vorderen. 

Dat gaat niet aan. — De voogdg-rekening strekt volgens 
de rechtsbeginselen, ad rationes reddendas, et reliqua prae- 
standa, nee non dolum et levem culpam." 

Mr. VerLoren t. a. p. brengt hiertegen de volgende be- 
zwaren in „Er kunnen" zegt hij, „daden van slecht beheer 
zijn gepleegd, zonder dat de formaliteiten zijn nagelaten 
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ten voordeele der minderjarigen tot de bestaanbaarheid van 
zekere akten voorgeschreven. En deze zijn niet altijd zoo 
gemakkelijk te ontdekken. 

Yeel grooter kan de onbillijkheid zijn, dat de laatste 
voogd hiervoor aansprakelijk wordt gesteld, dan dat de 
vorige voogd hiervoor nog na de meerderjarigwording aan- 
sprakelijk is b. V. wanneer de vorige voogd de gelden 
van den minderjarige in landerijen of eerste hypotheken 
heeft belegd, terwijl later de koop of de hypotheek nietig 
blijkt te zijn. Bij sommige daden kan zelfs geen sch0n van 
onbillgkheid bestaan, dat de vorige voogd na de meerder- 
jarigwording nog wordt aangesproken wegens daden, door 
hem gedurende de waarneming der voogdij gedaan. 

Door velen is de wensch uitgesproken (1), dat bij het 
doen dezer rekening en verantwoording in het jus consti- 
tuendum, de tegenwoordigheid van den toezienden voogd 
zou vereischt worden, daar geen onzer wetsbepalingen deze 
tegenwoordigheid gebiedend voorschrijft. 

In het Ontw. is hiervan geen gewag gemaakt en evenmin 
als in het B. W. kan ik in de vierde afdeeling van titel 
vijftien Ontw. eene bepaling vinden, die de noodzakelijk- 
heid hiervan voorschrijft. 

Wel is waar blgft het argument door Mr. Asser voor 
het bestaand recht aangehaald n.1. dat deze handeling het 
punt van uitgang voor den lateren voogd is en derhalve 
eenigermate op ééne lijn staat met de inventarisatie door 
den eersten voogd te verrichten (art. 444 B. W. art. 417 



(1) o. a. Mr. DE KuYPER, acad. proefschr. Leiden 1880. Blz. 21. 
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Ontw.) van kracht, maar daar de toeziende voogd volgens 
art. 392 Ontw. zich om de twee jaar door den voogd een 
staat moet doen overleggen van hetgeen gedurende dat 
tgdvak voor rekening van den minderjarige ontvangen en 
uitgegeven is en zich de geldswaardige papieren moet doen 
vertoonen welke de voogd onder zich heeft, is zijne tegen- 
woordigheid juist geen dringend vereischte. In geen geval 
zou zij echter ongewenscht zijn. 

Zooals we reeds zagen komt art. 469 B. W. luidende : 
„De voogd vermag ten zijnen eigen bate geene som als 
loon in rekening te brengen; 

hij mag nogtans het loon ontvangen, hetwelk hem 
bij uiterste wilsbeschikking, of bij de in art. 410 
vermelde authentieke akte, mogt zgn toegelegd'', in het 
Ontw. titel 15 negende afdeeling niet voor, maar in 
de eerste afdeeling van dien titel zien we uit art. 376 
dat de Staatscommissie van oordeel geweest is, dat de 
voogdij niet langer een munus gratuitum moest zijn, maar 
dat, al naarmate van de grootte van den boedel des pupils, 
de voogd een bepaalde som als loon in rekening mag 
brengen. 

En dit is niets nieuws. In 't R. R. werd de voogdij 
meestal om niet waargenomen, maar door den erflater of 
magistraat kon den voogd wegens armoede of moeielijk- 
heden die aan het beheer verbonden waren, eenig loon 
worden toegekend. 

De Groot vermeldt^, dat in ons Oud-HoU. recht wel 
loon werd toegekend, evenzoo in het Wetb. Nap. Kon. Holl. 
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onder hetwelk door den voogd bg zijne uitgaven een rede- 
lijke som voor salaris in rekening mocht worden gebracht. 

In het Pruisisch Wetb. kan de voogd salaris vragen, als 
de voogdij hem veel tgd in beslag neemt. 

De C. N. zwijgt er over, maar uit den text van art. 471 
kan men opmaken, dat de voogd geen loon in rekening 
mag brengen. 

Demolombe (1) dit artikel besprekende betreurt het dat 
de C. C. niet evenals het oude Fransche recht den voogd 
eene zekere vergoeding heeft toegekend (2). Vooral den 
armen voogd kende men vroeger een soort salaris toe. Yol- 
gens deze ratio: nemini officium suum damnosum esse 
debet. Men besliste dan. bijvoorbeeld, dat hij zijn voedsel 
en zijn onderhoud onder zijne uitgaven in rekening mocht 
brengen. 

t. a. p. zegt hij: J'avoue, que je regrette, que Ie 
Code Civil n'ait pas autorisé Ie conseil de familie k allouer 
suivant les cas une indemnité au tuteur en exigeant d'ail- 
leurs que sa délibération k eet égard fut homologuée par 
la justice. 

Cette indemnité serait fort souvent tres équitable et tres 
utile dans Tintérêt même du mineur. 

Il serait tres équitable que Ie tuteur, chargé d'une ad- 
ministration peut-être vaste et compliquée, regut Ie légitime 
salaire des soins et du temps, qu'elle lui coüte, d'autant 
plus qu'il peut arriver souvent que Ie mineur soit beaucoup 



(1) Demolombe VIII n°. 114. 

(2) Demolombe VH nO. 610. 
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plus riche que Ie tuteur, ou même que Ie mineur soit riche 
et que Ie tuteur ne Ie soit pas du tout. Il serait aussi 
dans rintérêt du mineur qu'on püt par ce moyen, confier 
la tutelle h un homme capable et probe, qui s'y dévouerait, 
mais auquel on ne saurait raisonnablement imposer ce far- 
deau ni demander ce sacrifice, s'il a besoin de son temps 
pour vivre lui même ou pour soutenir sa familie. 

Et puis enfin la reponsabilité du mandataire salarié est 
toujours plus certaine et mieux appliquée en fait, que celle 
du mandataire gratuit. 

De Staatscommissie, van dezelfde meening als Demo- 
LOMBE, is er, zooals uit de M. v. T. (1) blijkt, vooral toe 
geleid de voorgestelde bepaling in het ontwerp op te nemen, 
door de overweging van Laurent: „une administration 
gratuite est rarement une bonne administration, tout tra vail 
mérite une récompense''. „Daar komt bij", zegt de M. v. 
T., „dat wanneer de voogdij ongesalariëerd is, de rechter 
steeds geneigd zal zgn tekortkomingen van den voogd 
met meer toegefelgkheid te beoordeelen, dan wanneer de 
voogd voor zijne moeite wordt beloond. De algemeene 
rechtsregel daaromtrent en de billijkheid zullen dit teweeg 
brengen, al verzet de wet zelve er zich tegen. Het belang 
van den minderjarige vordert dus de toekenning van loon, 
evenzeer als deze zich uit andere oogpunten aanbeveelt". 

Over het voor en tegen van het salarieeren van een' 
voogd is in onze rechtslitteratuur weinig belangrgks te 
vinden. In 1832 hebben eenige leden der 3de afdeeling van 



(1) M. V. T. op art. 376, blz. 199. 
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de Tweede Kamer (1) voorgesteld, den . voogd, zoo hij aan 
den minderjarige in geene bloedverwantschap of zwagerschap 
bestond, op den voet als bij art. 522 B. W. is bepaald, 
salaris toe te leggen. De andere afdeelingen en evenmin de 
regeering deelden dat gevoelen, zoodat er geen gevolg aan 
is gegeven. 

Mr. Land, in zijne beoordeeling van het Ontw. wil naar 
uit zijne woorden blijkt, den bestaanden toestand, waartegen 
naar mijn bescheiden meening zooveel te zeggen valt, 
handhaven. 

Hij zegt: „de commissie wenscht den voogd loon toe te 
leggen; zij acht het billgk, dat deze arbeid als alle andere 
beloond wordt. 

In enkele gevallen is dit zeker waar, doch in den regel 
dunkt mij, mag hier wel belangelooze welwillendheid wor- 
den geeischt De vrees, dat de rechter, wanneer de voogdij 
ongesalarieerd is, steeds geneigd zal zgn de tekortkomingen 
van den voogd met toegeeflgkheid te beoordeelen, deel ik 
niet; indien de wetgever eene duidelijke bepaling stelt, zal 
deze moeten worden toegepast, trots algemeenen rechtsregel 
en trots billijkheid; trouwens ik ben noch van de kracht 
van dien algemeenen rechtsregel, noch van die billijkheid 
volkomen overtuigd''. 

Mr. Land geeft dus toe, dat in sommige gevallen salaris 
zal moeten worden toegekend en nu heeft de commissie 
m. i. den meest practischen weg ingeslagen, door de hoe- 
grootheid van het loon te laten afhangen van de meer of 



(1) Voorduin III, blz. 128. 
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mindere moeite, die door den. voogd ten behoeve van den 
pupil wordt aangewend. 

Het nieuwe Duitsche Ontw. B. W. kent den voogd in 
sommige gevallen een honorarium toe. Het zegt in § 1699 : 
Die Vormundschaft wird in der Regel unentgeltlich geführt. 
Das Vormundschaftsgericht kann jedoch dem Vormunde 
und unter besondere ümstande auch dem Gegenvormund 
ein angemessenes Honorar bewilligen, sofern das Yermögen 
des Mündels sowie XJmfang und Bedeutung der Vormund- 
schaftlichen Geschafte eine solche Bewilligung rechtfertigen. 
(Zie hierover Motive IV blz. 1183). 

Art. 469 n"". 2 kan onbesproken blijven, daar de beloo- 
ning aldaar toegekend, eene schenking of een legaat is en 
de voogd dus in een dergelijk geval, niet als voogd, maar 
als legataris optreedt. 

A.RT. 470 B. W. 

Elke overeenkomst, rakende de voogdij of de 
voogdijrekening, welke tusschen den voogd en den 
minderjarige, meerderjarig geworden zijnde, mocht 
plaats hebben, is nietig en van onwaarde, wanneer 
dezelve niet is voorafgegaan van eene behoorlijke 
rekening en verantwoording, met overlegging van 
de noodige bewijsstukken, van welk alles zal moe- 
ten blijken door eene schriftelijke erkentenis van 
dengene aan wien de rekening gedaan is ten minste 
tien dagen vóór de overeenkomst afgegeven. 

Art. 451 Ontw. 
Overeenkomsten rakende de voogdij of de voogdij - 

3 
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rekening tusschen den voogd en den meerderjarig 
gewordene of algemeene kwijtingen van dezen, 
strekkende om den voogd van zijne verantwoorde- 
lijkheid te ontlasten, zijn krachteloos, indien daaraan 
niet is voorafgegaan eene rekening, met overlegging 
der noodige bewijsstukken, aan den meerderjarig 
gewordene minstens zes maanden vóór de overeen- 
komst of kwijting gedaan, of hem door bemiddeling 
van den kantonrechter van het voogdij-domicilie ter 
hand gesteld. 

Art. 452 Ontw. 

De voogd, de bemiddeling van den kantonrechter 
inroepende, legt daartoe aan dezen onder inventaris 
over zijne rekening, met de bewijsstukken en met 
de staten bij art. 392 bedoeld. 

De kantonrechter waarmerkt de rekening en ver- 
gelijkt die met de bewijsstukken en de staten; hij 
geeft deze laatste en den, met vermelding van dag- 
teekening, door hem gewaarmerkten inventaris aan 
den voogd terug, en stelt de overige stukken aan 
den meerderjarig gewordene ter hand met zoodanige 
opmerkingen als hij dienstig acht. 

De meerderjarig gewordene wordt opgeroepen om 
daartoe voor den kantonrechter te verschijnen bij 
aangeteekenden brief van den grifBer. 

Van zijne verschijning of niet- verschijning wordt 
proces-verbaal opgemaakt, en in het laatste geval 
de rekening met hare bewijsstukken aan den voogd 
teruggegeven. 
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Art. 453 Ontw. 

Indien de rekening en hare bewijsstukken zonder 
bemiddeling van den kantonrechter aan den meer- 
derjarig-gewordene zijn verstrekt, moet hiervan 
blijken door erkentenis bij notarieele of onder- 
handsche akte van hem aan wien de rekening ge- 
daan is; de termijn, bij artikel 451 bepaald, loopt 
van de dagteekening der notarieele of de registratie 
der onderhandsche akte. 

In geval van bemiddeling des kantonrechters, 
wordt tot de geldigheid der overeenkomst of kwij- 
ting vereischt dat zij niet gesloten of verleend zij 
dan minstens tien dagen na de dagteekening van 
het bij art. 452 vermeld proces-verbaal. 

Zooals we uit de M. v. T. (1) zien, beoogen deze arti- 
kelen geen verandering van het bestaande recht, maar is 
er slechts eenige wijziging ingebracht. 

Het doel der bepaling van art. 470 B. W. is, den ge- 
wezen pupil, die door zijne meerderjarigheid handelings- 
bevoegd geworden is, te vrijwaren tegen schade die hij 
zich, door te overhaast te handelen zou kunnen berokkenen. 

Demolombe (2) geeft 3 motieven voor het ontstaan van art. 
472 CC, dat ongeveer gelijkluidend is met art. 470 B. W. 

Ie. La réception de son compte de tutelle est assurément 
pour Ie majeur Tun des actes les plus importants qu'il 



(1) M. V. T. blz. 244. 

(2) Demolombe VIII 58. 
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puisse faire, c'est un acte qui embrasse tous ses biens, un 
acte souvent difficile et compliqué. 

2e. Et h quelle époque, k quel moment est il appelé 
k consentir eet acte? au moment oü Theure de sa majorité 
vient k peine de sonner ! Cet acte si grave, c'est son début, 
c'est son coup d'essai k cet dge plein d'inexpérience et de 
passions, dans Tégarement des premières séductions de la 
liberté, dans l'aveugle impatience d'avoir la jouissance et 
la disposition de sa fortune. 

3e. Et avec quelle personne enfin fait-il cet acte? Avec 
son ancien tuteur, qai a sur lui un doublé avantage ; d'abord 
cette autorité, cet ascendant moral, qui survit k la tutelle 
et puis la connaissance exacte et parfaite de toutes ses 
affaires et de tous les éléments de son compte ; tandis qu'il 
peut être, lui! retenu souvent par un sentiment de crainte, 
OU de déférence, et que dans tous les cas il ne saurait, 
comme disait Meslé, avoir aucune connaissance de ce 'que 
Ie tuteur a regu ou dépensé et de ce qu'il y a de bon dans 
son compte. 

Wanneer deze motieven, die door alle commentatoren op 
art. 470 B. W. worden aangehaald, de eenige zijn, is dit 
artikel dus speciaal met het oog op den gewezen pupil in 
de wet geplaatst, en kan men het niet zooals Mr. Diephuis (1) 
en met hem Mr. Pfaff (2) uitbreiden waar de erfgenamen 
van den minderjarige staan tegenover den voogd ; de argu- 
menten van Mr. Diephuis zijn, dat men art. 470 B. W. 



(1) Diephuis V blz. 501. 

(2) Mr. C. A. Pfaff. Art. 470 B. W. Acad. Proefschrift Leiden 1883. 
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evenmin tot den minderjarige kan beperken als de bepa- 
lingen in de artt. 468a, 47 1& en 472, hoewel daar ook geen 
sprake is van de erfgenamen. Ook de redactie van het slot 
van het artikel y^van dengene'^ aan wien de rekening gedaan 
is, zou volgens hem voor eene ruimere opvatting pleiten. 

Mr. Pfaff gelooft niet, dat onze wetgever, deze woorden 
uit den CC. overnemende, aan eene ruimere opvatting ge- 
dacht heeft, maar baseert zijne opinie op de overweging, 
„dat dezelfde verplichtingen, die op iemand rusten, ook in 
acht moeten genomen worden door hen, die de plaats van 
zoo iemand innemen." 

In Frankrijk is men het er vrij wel over eens, dat art. 
472 CC. alleen betrekking heeft op den pupil, niet op zijne 
erfgenamen, daar de partijen in het eerste geval ongelijk, 
in het tweede gelijk zijn en deze laatste dus maar de ge- 
volgen van eene onverstandig gemaakte overeenkomst moeten 
dragen. 

Laürent (1) acht geen twijfel mogelijk. ^Si Ie traite 
intervient entre Ie tuteur et les héritiers du mineur, il n'y 
a aucune doute ; Ie texte et Tesprit de la loi ne sont plus 
applicables. La loi protégé Ie pupille contre son tuteur. lei 
Ie pupille n'est plus en cause; et ses héritiers sont k Tabri 
de toute influence abusive. La doctrine et la Jurisprudence 
sont d'accord sur ce point". 

Demolombe, (2) die er evenzoo over denkt, past den 
Romeinschrechterlijken regel hierop toe: ubi personae con- 



(1) Laurent V blz. 162. 

(2) Demolombe Vlll 78. 
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ditio locum facit beneficio, ibi deficiënte ea, beneficium 
quoque deficit. Ubi vero genus actionis id desiderat, ibi ad 
quemque persecutio eius devenerit, non deficiat ratio auxilii 
(Lex 68 D de regulis iuris). 

Deze meening huldigt vermoedelijk ook de Staatscom- 
missie in art. 451 Ontw., hoewel ze het noch in het artikel 
zelf, noch in de M. v. T. uitdrukkelijk zegt. In ieder geval 
hebben door de nieuwe redactie van deze afdeeling de argu- 
menten van Mr. Diephuis al hun kracht verloren (1). 

Eene andere, mgns inziens, meer dubieuse vraag is, of 
de overeenkomst aangegaan tusschen de erfgenamen van 
den voogd en den expupil nietig is? 

LA.ÜRENT zegt neen. Le texte ne parle que du tuteur, 
cela est décisif. Demolombe zegt ja. 

Ik zou geneigd zijn met dezen laatsten mede te gaan, op 
grond, dat de meeste motieven, die den wetgever bezield 
hebben, den pas meerderjarig gewordene tegen benadeeling 
te beschermen, geenszins weggenomen worden door het in 
de plaats treden der erfgenamen, die er b.v. evenveel voor- 
deel bij hebben, wanneer ten minste het beheer door hun 
erflater niet naar de regelen is gevoerd, eene kwijting van 
den gewezen pupil te krijgen, zonder inzage van stukken, 
als hun erflater zelf. 

Alleen het motief, dat de voogd een zedelijk overwicht 
over den ex-pupil blijft behouden, vervalt, de twee andere 
motieven blijven van volle kracht. 

Beschouwen we nu art. 470 B. W. in bizonderheden. 



(1) Zie echter art. 453, n**. 1, Ontw. 
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In den Franschen text staat: „tout traite qui pourra inter- 
venir entre Ie tuteur et Ie mineur devenu majeur" etc. 
Aan het woord traite is door de meeste Fransche juristen 
eene beperkt begrip verbonden, alleen Merlin en Dalloz 
willen er elke overeenkomst, welke dan ook, onder 
begrijpen. 

Merlin (1) zegt: „la question parait être clairement 
résolue par Ie texte même de Tart. 472. 

En efifet, eet article ne fait pas de distinction, il annule 
tout traite non précédé d'un compte de tutelle, et qui dit 
tout n'excepte rien. 

De quel droit ajouterions-nous k la loi une exception 
que non seulement elle n'exprime pas, mais qu'elle repousse 
par la généralité des termes qu'elle emploie? 

Hiertegen onder meerderen Marcadé (2). „Cette doctrine 
selon nous, est complétement erronée. La place qu'occupe 
notre article, la série d'idées au milieu de laquelle il se 
trouve, Ie mot même de traite, que la loi n'emploie nulle 
part pour signifier un contrat ordinaire, tout se réunit 
pour rejeter ce système/' 

Ook Laürent (3) vraagt: „Waarom gebruikt de C. C. 
deze in 't privaatrecht zoo weinig voorkomende uitdruk- 
king? Is het niet om aan te duiden een „traiter sur la 
tutelle''? 

In onze wet is het begrip overeenkomst beperkt door het 
daarop volgende: „rakende de voogdij of de voogdij-reke- 



(1) Merlin questions de droit, Tomé VI „Tuteur" § 3. 

(2) Marcadé II, blz. 273. 

(3) Laurent V, blz. 170. 
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ning", hoewel bij de bespreking van dat punt in de Tweede 
Kamer was aangenomen, dat het iedere overeenkomst 
zonder onderscheid zou zijn (1). 

Mr. Opzoomer (2) verwondert er zich dan ook terecht 
over, hoe deze beperking in onze wet is gekomen. T. a. p. 
merkt deze ook op dat „rakende de voogdij of de voogdij - 
rekening" één begrip is. „Het laatste naamwoord", zegt hij, 
„was voldoende; het eerste voegt er geen nieuw begrip 
aan toe." 

De redactie dienaangaande is echter in het Ontw. dezelfde 
gebleven als de bestaande. Wenschelijk ware het daarom, 
dat het woord „voogdg" ter vermgding van tautologiën 
geschrapt werd. 

Wij hebben dus in art. 470 B. W. en evenzoo in het 
nieuwe ontwerp onder „overeenkomsten rakende de voogdij 
of de voogdij-rekening" te verstaan alle overeenkomsten, 
waarbij de voogd als zoodanig met den meerderjarige han- 
delt, niet b.v. zooals Mr. Vai^ den Berg opmerkt, over- 
eenkomsten omtrent art. 445. Zij mogen echter niet op de 
voogdij -rekening geplaatst worden, omdat zij vreemd zijn 
aan het beheer des voogds. Deze kan, krachtens art. 14626, 
de uitbetaling met het saldo compenseeren. 

Omtrent de nietigheid der overeenkomst, in strgd met 
de bepalingen van art. 470 B W. aangegaan, zijn de 
gevoelens ook verdeeld. De meeste HoUandsche en Fransche 
juristen nemen slechts eene relatieve nietigheid aan, zoodat 



(1) Voorduin UI, blz. 129. 

(2) Opzoomer II, blz. 409, noot 1. 
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alleen diegene, in wiens belang die nietigheid erkend is, 
zich er op kan beroepen. 

Nu ontstaat echter de vraag: aan welke tijd is die vor- 
dering gebonden? Is hier art. 472 B. W. toepasselijk, en 
begint de termijn te loepen van den dag der meerderjarig- 
heid, of. moet art. 1490, § 1, toegepast worden en vangt 
hij aan op den dag van het sluiten der overeenkomst? In 
eerstgenoemden zin wordt zij beantwoord door Mr. Diep- 
HUis (1) op den volgenden grond: „De overeenkomst zélve 
moge al geen verrichting der voogdij zijn, de vordering tot 
hare nietigverklaring, die tot eene nieuwe voogdij -rekening 
leiden moet, heeft daardoor wel degelijk betrekking tot de 
verrichtingen der voogdij. 

Mr. Opzoomer (2) is van een tegenovergesteld gevoelen 
en vindt art. 472 B. W. hier niet toepasselijk, daar we 
hier geenszins te doen hebben met een rechtsvordering 
„betrekkelijk de verrichtingen der voogdij." 

„Wat" \rraagt hij, „heeft de actio tutelae of de actio de 
distrahendis rationibus gemeen met de rechtsvordering tot 
vernietiging eener overeenkomst die gesloten is toen er 
noch minderjarige, noch voogd, noch voogdij meer bestond? 
Daarentegen kan niets de toepassing beletten van Art. 1490 
§ 1, waar volstrekt algemeen van alle gevallen gesproken 
wordt, waarin een rechtsvordering tot nietigverklaring eener 
verbintenis kan worden ingesteld. 

Mr. Asser (3) neemt eene absolute nietigheid aan en 



(1) DiEPHUis, 11, blz. 885. 

(2) Opzoomer, II. blz. 410. 

(3) Asser U, blz. 438. 
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wel op grond dat de wet hier duidelijk spreekt. Ware dit 
zoo, dan zou op alle plaatsen waar de wetgev^er de woorden 
nietig en van onwaarde gebruikt de absolute nietigheid 
moeten worden aangenomen. Daar echter de terminologie 
onzer wetsartikelen nog al eens iets te wenschen overlaat, 
is deze opinie niet altijd vol te houden. 

Uit een praktisch oogpunt is het beter om met Mr. Asser 
eene absolute nietigheid aan te nemen. t. a. p. zegt hij : 
eene tegenovergestelde leer geeft aanleiding tot eene menigte 
hoogst ingewikkelde strijdvragen , inzonderheid omtrent 
verjaring (art. 1490 in verband met 472), die o. a. door 
Mr. Opzoomer II h 109 v wordt behandeld, ook vervalt 
bij de door ons aangenomen leer de vraag, wie de nietig- 
verklaring vorderen kan." 

Het nieuwe ontwerp, van dezelfde meening als Mr. Asser 
zegt, dat alle overeenkomsten in strijd met art. 451 aan- 
gegaan krachteloos zijn. 

In de m. v. t. lezen we : „Men heeft gemeend bij het 
ontwerp aan de niet-inachtneming volstrekte nietigheid te 
moeten verbinden en deze bedoeling ondubbelzinnig te 
moeten uitdrukken, door hetzelfde woord te gebruiken als 
in art. 443 Ontw. (1) 

Alleen zij opgemerkt, dat ook bij het stelsel van vol- 
strekte nietigheid een onwillekeurig verzuim van formali- 



(1) Art. 443 Ontw. luidt aldus : 

De voogd mag, zonder dat de kantonrechter, na verhoor van den toezienden 
voogd, de te sluiten overeenkomt goedkeurt, geen inschuld ten laste van den 
minderjarige, noch eenig zakelijk recht op diens goederen van een derde ver- 
kregen. 

Ontbreekt de goedkeuring, dan is de overeenkomst krachteloos. 



Êi 



Digitized by 



Google 



43 



teiten den voogd toch niet langer dan tien jaar na de 
meerderjarigheid aan eene actie blootgesteld laat. 

Eehige kleinere kwesties worden nog bij art. 470 B. W. 
behandeld o. a. of de erkentenis van dengene aan wien de 
rekening gedaan is, zal moeten bevatten een inventaris van 
de overgelegde stukken. Toullier (1) is van oordeel, dat 
dit een essentiale van de erkentenis is; uit den tekst van 
den C. C. is het niet af te leiden, evenmin uit die van het 
B. W., zoodat zich daaraan wel niemand zal houden. 

Zeer wenschelijk ware het, volgens Mr. Pfaff, (2) dat 
er eene bepaling bestond, die de echtheid der dagteekening 
van de erkentenis eenigermate waarborgde; aan dezen 
wensch is dan ook gehoor gegeven in art. 453 Ontw. 

Een bezwaar echter brengt Mr. Pfaff t. z. p. aan, n. 1. 
^dat het voor den gewezen voogd hard en onbillijk zoude 
zijn, wanneer er door het verzuim van een voorgeschreven 
registratie, welke verplichting op hem rustte, aan de geheele 
handeling, die overigens geheel aan de voorschriften der 
wet beantwoordde, haar kracht ontnomen zou worden." 

Gaan we nu in korte trekken na de wijzigingen, die er 
ten opzichte van art. 470 B. W. in het Ontw. gemaakt 
zijn, dan zien we, dat de voogd nu op twee wijzen reke- 
ning zal kunnen afleggen aan den meerderjarig gewordene; 
öf aan den meerderjarige zelf en dan zal deze laatste nog 
zes maanden moeten wachten met het geven der kwijting, 
nadat hem de rekening met de bewijsstukken door den 



(1) Toullier II 1250. 

(2) Pfaff acad. proefschrift, blz. 37. 
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voogd is ter hand gesteld en hij hiervan heeft doen blijken 
door oene notarieele of onderhandsche akte, öf (en deze 
bepaling is geheel nieuw) door de bemiddeling van den 
kantonrechter in te roepen. In dit laatste geval behoeft de 
voogd natuurlijk geen zes maanden op décharge te wachten, 
omdat nu de meerderjarig-gewordene verondersteld wordt 
genoegzaam door den kantonrechter omtrent den staat van 
zijn vermogen, ingelicht te zijn. 

De voogd zal dus, tien dagen na de dagteekening van 
het bij art. 452 vermeld proces-verbaal, den gewezen pupil 
kunnen dagvaarden, zoo deze weigerachtig is hem te 
déchargeeren. 

Hebben we hier dus schijnbaar voldoende waarborgen 
tegen overijlde goedkeuring van de rekening door dèn pas 
meerderjarig geworden pupil. Mr. VerLoren (1) wil nog 
een stap verder gaan, in dien zin, dat de voogd steeds 
rekening en verantwoording aan den meerderjarig gewordene 
zal moeten afleggen ten overstaan van den kantonrechter. 
Deze zou den meerderjarig-gewordene dan zulke opmer- 
kingen kunnen maken, als hij dienstig acht, en hem meer 
bepaald opmerkzaam maken, wanneer door den voogd de 
bepalingen van de wet waren overtreden. 

Het doen van rekening aan den gewezen pupil zelf zal 
steeds, volgens zijne meening, met bezwaren verbonden 
zijn, onder andere de weinige wantrouwendheid van een 
pupil tegenover zijn voogd, de ingewikkeldheid van sommige 
rekeningen, die dikwijls boven de krachten van eerstge- 



(1) VerLoren, Themis 1889, p. 126. 
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noemde gaat, en daarenboven het heerschen van het.dwaal- 
begrip, dat steeds bestaan heeft, dat het nazien van de 
rekening blijk zou geven van een persoonlijk wantrouwen 

En deze bezwaren zouden er volgens Mr. VerLoeen, 
met de aanneming van het nieuwe ontwerp, niet op ver- 
beteren, daar toch dan de meerderjarigheid op 21-jarigen 
leeftijd zou bereikt zijn. 

Ter versterking van zijn opinie zegt hij t. a. p. : 

„Zulk een bepaling zou ook van praktisch belang zijn, 
met het oog op de laatste al. van art. 442 Ontw. luidende : 
De vordering (nl. die tot nietigverklaring van handelingen, 
welke de voogd heeft verricht zonder het vereischte verlof, 
of waarbij hij zich niet gehouden heeft aan de voorschrif- 
ten des rechters) vervalt door uitdrukkelijke of stilzwijgende 
goedkeuring van den meerderjarig-gewordene. Immers eene 
algemeene kwijting door den meerderjarig-gewordene als in 
art. 451 wordt bedoeld, moet geacht worden eene goedkeu- 
ring te behelzen van de handelingen, door den voogd 
gedaan en daarmede eene ratihabitio van de handelingen, 
waartoe de voogd niet bevoegd was en die daarom met 
nietigverklaring bedreigd zijn.'' 

Mr. VerLoren zou daarom willen, dat in ons land, 
evenals in Pruisen, de kantonrechter eenen meer overwe- 
genden invloed, zoowel op de voogdij, als op de voogdij- 
rekening uitoefende. 

In Pruisen gaat de vordering tot het afleggen van reke- 
ning van den daartoe aangewezen rechter uit (1), deze 



(1) Vergel. § 1700 en 1701 Entwurf eines bürgerlichen Gesetzbuches. 
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moet tevens de rekening met daarbij behoorende bewijs- 
stukken onderzoeken, nadat zulks reeds door den toezienden 
voogd, die de rekening met zijne opmerkingen moet voor- 
zien, gedaan is. 

„Zou in ons land", vraagt Mr. VerLoren, „in dit 
opzicht zooveel minder toezicht noodig zijn dan in Pruisen? 
Zou eene regeling als in Pruisen ook niet méér overeen- 
stemmen met het Oud-HoUandsch recht, dat in den tijd 
van Hugo de Groot gold! Zou men in onzen tijd zooveel 
beter blindelings er op kunnen vertrouwen, dat het ver- 
mogen van den minderjarige goed wordt beheerd, ook al 
bestaat er geen controle op dat beheer?" 

Al deze argumenten zijn, mijns inziens, wel eenige 
overweging waard; het zou alleen den werkkring van den 
kantonrechter wel wat te veel uitbreiden, zoodat het dan 
misschien beter ware, een speciaal daarvoor aangesteld per- 
soon of college te nemen. 

En is ook al de Staatscommissie van oordeel, dat men 
op 21-jarigen leeftijd genoegzaam tot zelfstandig handelen 
in staat is, om reeds dadelijk een dergelijke handeling te 
verrichten, dan had ze in ieder geval voor menschen die 
beneden dezen leeftijd zijnde, verplicht zijn rekening te 
ontvangen, wat het geval is, wanneer ze vóór hun 2P*®jaar 
huwen, de tusschenkomst van den kantonrechter verplich- 
tend moeten voorschrijven. — 

Art. 471 bepaalt, dat het batig slot, door den voogd aan 
den meerderjarig-gewordene verschuldigd, na het afleggen 
der rekening en verantwoording, van het oogenblik van 
deze verrichting af renten zal dragen. 
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Deze bepaling is wederom met het oog op den gewezen 
pupil gegeven, want men voorkomt hierdoor eene proce- 
dure, waartoe deze niet licht zou overgaan. Het is dan ook 
eene uitzondering op art. 1286, waar eerst renten verschul- 
digd zijn bij de vertraging van de uitvoering van een 
contract, op den dag, dat ze in rechte gevorderd zijn. 

Niet steeds echter zal na afgelegde rekening het saldo 
voordeelig voor den meerderjarig-gewordene uitvallen, zoo- 
dat voor het geval van het tegendeel voorzien is in 
art. 471, § 2. 

Daar wordt bepaald dat het saldo door den ex-pupil aan 
den voogd verschuldigd, niet van den dag, dat de rekening 
en verantwoording afgelegd is, renten zal dragen, maar 
van dien, waarop eene aanmaning tot betaling zal hebben 
plaats gehad. 

Een eenvoudige aanmaning, merkt Mr. Opzoomer (1) 
op, is genoeg; er is geen vordering in rechte noodig. In 
zoover is dus ook hier nog een afwijking van art. 1286, § 3. 

De renten hier bedoeld, bedragen volgens art. 2 der Wet 
van 22 December 1857, Stbl n^ 171, vijf ten honderd. 

Nu doet zich de vraag voor: Wanneer is de rekening 
gesloten? De meesten zijn het hierover eens, dat eerst dan 
van een slot van rekening sprake kan zijn, wanneer het 
saldo, op welke wijze dan ook, is vastgesteld. 

Anders denkt hierover Mr. de Pinto (2), die aantoont, 
dat de ex-pupil hierdoor in plaats van in betere, in slechtere 



(1) Opzoomer, II, blz. 408, noot 1. 

(2) De Pinto, II, § 286. 
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conditie geplaatst wordt dan ieder ander schuldeischer. 
Een voogd, zegt hij, die een groot saldo van rekening onder 
zich heeft, kan het rekening-proces door allerlei exeptiën 
en chicanes eenige jaren aan den gang houden en zoodoende 
de interessen van het saldo gedurende al dien tijd voor 
zich houden. 

Deze meening wordt bestreden door Mr. Diephuis (1), op 
grond van de duidelijke terminologie der wet, maar hiermede 
neemt deze laatste de onbillijkheid, door Mr. de Pinto 
aangetoond, niet weg en wenscheljjk ware het dus geweest 
dat de wetgever een zekeren termijn bepaald hadde, binnen 
welken de voogd, verplicht zou zijn rekening en verantwoor- 
ding af te leggen (2) of het artikel geredigeerd had, zooals 
Mr. DE Pinto wenscht, maar, hetgeen nu niet uit de 
wetbepaling te lezen is, n. 1. dat de voogd verplicht is 
renten te betalen van den dag af van het eindigen der 
voogdij en daartoe de som, die later als saldo vastgesteld 



(1) Diephuis, V, blz. 493. 

(2) In Motive IV ontw. Duitsch wetb., § 1700, lezen we: 

„In verschiedenen Gesetzen sind dem Vormnnde fiir die hier in Rede 
stehende Rechnungslegung Fristen vorgescbrieben (vergl. prensz. A. L. R. II 
18, § 261; preusz. Vorm. O. § 67, Abs. 1; österr. G.B. § 262; sachs. G. B. 
§§ 1952, 1972; weimar. Ges. v. 27, Marz §§ 61, 76). 

Dagegen sind dem gemeinen und franz. Rechte, wie auch dem hess. nnd 
dem bayr. Entw. solche Fristen unbekannt. 

Auch der vorliegende Entwurf bat es vorgezogen, eine Fristbestimmung 
nicht aufzanehmen, davon ansgehend, das die im § 1700 Abs. 1 bestimmte 
verpflichtung zur Rechnungslegung sofort mit der Beendigung dea vormund- 
schaftlichen Amtes eintritt (§ 231, Abs. 1), dem Vormnnde jedoch nach 
den algemeinen Grundsatzen des Obligationenrechtes selbstverstandlich eine 
angemessene, den Verhaltnissen des einzelnen Falies entsprechende Frist zur 
Bewirkung der ihrer Natur nach einen gewissen Zeit in Anspruch nehmenden 
Leistung frei bleibt." 
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wordt, zal dienen om tot de berekening dier rente te 
geraken. 

Deze grondslag is natuurlijk ook niet geheel zuiver, daar 
de mogelijkheid bestaat, dat het saldo grooter of kleiner is, 
dan de som, aanwezig bij het eindigen der voogdij. 

Dit artikel is niet in 't nieuw ontwerp overgenomen. De 
redenen, die de commissie hiervoor opgeeft, worden ver- 
meld sub art. 454 m. v. t., waarvan ik de tekst hier ge- 
makshalve laat volgen (1). 

„Geen rendant van rekening is (tenzij in het geval van 
art. 774 B. Rv.) tot oplegging van saldo verplicht, zoolang 
zijne rekening niet goedgekeurd is. Heeft de sluiting plaats 
door middel van een rekening-proces, dan heeft de gewezen 
pupil, die durfde dagvaarden, stellig zedelijken moed genoeg 
om ook renten te eischen: die zaak kan dus veilig aan het 
gemeene recht worden overgelaten. Evenzoo, indien eerst 
na verloop van zes maanden eene minnelijke sluiting volgt, 
daar die termijn wordt voorgesteld, juist in de meening, 
dat zoodanig tijdsverloop voldoende is om den gewezen 
pupil tot volkomen zedelijke onafhankelijkheid te doen 
geraken. 

En wanneer de sluiting vroeger plaats heeft, dan is het 
op initiatief van den voogd, die, zich tot den kantonrechter 
wendende, blijk gaf zijnerzijds afdoening te verlangen, en 
wel niet dan tegen saldobetaling aan zijn pupil de van deze 
verlangde algeheele buitengerechtelijke décharge krijgen zal. 

Heeft de rendant gedagvaard, om de rekening op te 



(1) M. V. t. blz. 245. 
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nemen en te sluiten, dan zouden van rechtswege loopende 
renten ten zijnen laste onbillijk zijn. In het aangenomen 
stelsel bestaat dus geen reden om het gemeene recht, bij 
het tweede lid van art. 471 B W. op den voogd toegepast, 
niet eveneens voor den gewezen minderjarige te doen gelden." 

Waar de Staatscommissie hare motieven voor het weg- 
laten van dit artikel zoo duidelijk en uitvoerig uiteenzet, 
is, naar mijn bescheiden meening, verder commentaar over- 
bodig; alleen zou ik vreezen, dat de Staatscommissie wel 
W9.t te veel gesteund heeft op de zedelijke onafhankelijk- 
heid van den gewezen pupil, die ook na die zes maanden 
nog niet zoo bijzonder groot zal zijn. 

Mij rest nog de bespreking van art. 472 BW. in ver- 
band met art. 454 Ontw. luidende : 

Art. 472 B. W. 

Alle regts vordering van den minderjarige tegen 
zijnen voogd, betrekkelijk de verrigtingen der voogdij, 
verjaart met tien jaren, te rekenen van den dag der 
meerderjarigheid. 

Art. 454 Ontw. 

Elke tot de verrichtingen der voogdij betrekkelijke 
rechtsvordering van den meerderjarig gewordene 
tegen den voogd, verjaart met tien jaar, te rekenen 
van den dag der meerderjarigheid. 

Bij overlijden van den minderjarige vóór zijne 
meerderjarigheid verjaart zoodanige vordering van 
zijne erfgenamen met tien jaren, te rekenen van 
den dag van dat overlijden. 
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De rechtsvordering van een gewezen voogd om 
schadeloos te worden gesteld voor verliezen, door 
het voeren der voogdij geleden, verjaart met tien 
jaren, te rekenen van den dag der meerderjarigheid 
of van het overlijden van den minderjarige. 

Waren alle andere artikelen van deze afdeeling in het 
belang van den minderjarige geschreven, noodig was het, 
dat de wetgever eene bepaling maakte, waardoor de voogd 
niet nog gedurende dertig jaren blootgesteld bleef aan vor- 
deringen van den kant van den meerderjariggewordene, 
waartegen hij zich dikwijls moeielijk zou kunnen verzetten 
wegens de geringheid van bewijs als anderszins. 

Demolombe (1) zegt, dat tijdens het Romeinsch recht 
deze actie onverjaarbaar was. In het oud-Fransche recht 
was de gewone verjaring van toepassing en eerst de CC. 
heeft de tienjarige termijn van verjaring aangenomen. 

Wij ontleenen ons art. 472 B. W. aan den Code en dat 
we dezen termijn alleen voor dit speciale geval gewild 
hebben en niet ook tevens voor het geval, dat de voogd 
eene actie dienaangaande tegen zijn' pupil instelt, (2) blijkt 
uit de redactie van de artt. 813 Ontw. 1816 en 712 Ontw. 
1820 luidende: 

Alle actiën welke eenen gewezen pupil of deszelfs erf- 
genamen tegen den voogd, of dezen tegen zijnen gewezen 
pupil of diens erfgenamen toekomen, verjaren door een 
tijdsverloop van 10 jaar. 



(1) Demolombe VIII 148. 

(2) Van deze meening is ïoullier II 1279. 
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Deze redactie is niet door den wetgever overgenomen, 
zoodat we kunnen aannemen, dat dit ook niet zijn gevoelen 
geweest is. 

Wat betreft eene vordering tot oplevering van het saldo 
door den ex-pupil, deze is aan eene dertigjarige termijn 
onderworpen, want na het sluiten der rekening is er als 
het ware een nieuw contract tusschen den gewezen voogd 
en den meerderjariggewordene ontstaan tot oplevering van 
het slot en de voogd heeft hier geene bewijsstukken om- 
trent de gevoerde voogdij bij te brengen of zich kwesties 
tijdens zijn beheer onstaan in het geheugen terug te roepen. 

Iets anders is het met den tijd van verjaring, wanneer 
de voogd dwalingen, dubbel geboekte posten, weglatingen 
of valsche posten op de rekening heeft gebracht. Algemeen 
wordt aangenomen, dat ook hier het bepaalde van art. 472 
geldt. (1) 

Men zou, het tegendeel aannemende tot eene inconse- 
quentie komen, dat nl. de gewezen pupil eene vordering 
omtrent de geheele rekening slechts tien, eene vordering 
over onderdeden daarvan 30 jaren zou kunnen uitoefenen. 

Laurrnt (2) toont aan, dat er conflict bestaat tusschen 
art. 472 CC. (470 B. W.) en art. 475 CC. (472 B. W.) 

„Un traite a été fait pour dispenser Ie tuteur de rendre 
compte. Naturellement il n'en rendra aucun. Dix ans se 
passent depuis la majorité. Le mineur apprend qu'il a été 
trompé. Il peut agir en nuUité du traite; il le peut dans 



(1) Zie o. a. Diephuis V blz. 497. 

(2) Laurent V blz. 208. 
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tous les systèmes, car Ie cour de cassation admet aussi et 
la chose est évidente, que si Ie traite est attaque pour 
erreur ou dol, il y a lieu d'appliquer Tarticle 1304. Le 
traite est annulé; rannulation du traite a pour objet de 
sauvegarder les interets du mineur, mais vainement te tri- 
bunal prononcera-t-il la nuUité, le mineur ne pourra pas 
demander de compte'-. 

Dadelijk geeft hij hierop eene wijze aan de hand om 
deze kwestie op te lossen, hij vervolgt: 

„H n'y aurait qu'un moyen de vider le conflit, ce serait 
de permettre au mineur, qui a fait annuler le traite, de 
demander la reddition du compte dans les dix ans h partir 
du jugement; c'est-è.-dire que la prescription de dix ans 
établie par Tarticle 475, ne courrait, dans le cas de Farticle 
472, qu'a partir de Tannulation du traite, Rien ne serait 
plus rationnel. Mais il est évident, que le législateur pour- 
rait le faire". 

Dit conflict is door de redactie vanhart. 454 Ontw. in 
verband met art. 451 Ontw. niut opgeheven, zoodat ook 
hier weer zijn nut zou hebben, hetgeen door Mr. VerLoren 
wordt aanbevolen, nl. om elke rekening en verantwoor- 
ding ten overstaan van den kantonrechter te doen afleggen, 
als wanneer eene dergelijke kwestie zich onmogelijk zou 
kunnen voordoen. 

In art. 472 B. W. wordt alleen gesproken van de vorde- 
ring van den minderjarige tegen zijnen voogd, dit moet 
natuurlijk uitgebreid worden tot zijne erfgenamen voor het 
geval van overlijden des minderjarigen vóór de meerder- 
jarigheid, die deze actie ook tien jaren mogen uitoefenen. 
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Het geval zou zich nu kunnen voordoen, dat de overleden 
minderjarige op zijn beurt minderjarige erfgenamen nalaat. 
Dan zal de regel „contra agere" enz. moeten worden toe- 
gepast. 

De Staatscommissie schijnt echter in art. 454 Ontw. van 
een ander gevoelen te zijn geweest, hetgeen op te maken 
is uit lid 2 van art. 454 Ontw. waar gesproken wordt van 
de erfgenamen en bloc, dus geen uitzondering gemaakt 
wordt ten opzichte van minderjarige erfgenamen. 

Die tienjarige termijn wordt derhalve door de Staats- 
commissie ten opzichte van de erfgenamen beschouwd als 
een fatale termijn, daar die minderjarigen toch steeds een 
voogd zullen hebben, die hunne belangen behartigt en die 
dus, bij het niet instellen eener vordering zoo eene derge- 
lijke blijkt noodzakelijk te zijn, later door hen wegens dit 
verzuim zal kunnen worden aangesproken. 

Het laatste lid van art. 454 Ontw. is ontleend aan art. 
711 Ontw. 1820, en ook hier heeft de Staatscommissie ge- 
meend eene tienjarige praescriptie te moeten voorschrijven. 

Heeft de Staatscommissie hier alleen de schadeloosstelling 
voor verliezen op het oog gehad, of zijn daar ook voor- 
schotten onder begrepen? 

De redactie van art. 711 Ontw. 1820 is ruimer luidende: 
„In het algemeen, indien de voogden schade geleden 
hebben ter zake van de bij hun gevoerde voogdij, kunnen 
zij of hunne erfgenamen, hunnen gewezen pupil tot schade- 
loosstelling aanspreken". 
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STELLINGEN. 



De lex 7 C. Unde vi, 8, 4 heeft volstrekt niet die 
wijde strekking, welke men haar algemeen toekent. 

II. 

Beter zou het zijn, zoo in het Ontw. B. W. 1886 ware 
voorgeschreven dat de voogdijrekening altijd ten overstaan 
van den kantonrechter moet worden afgelegd. 

III, 

Art. 282 Ontw. B. W. 1886 bevat eene onbillijke 
bepaling. 

IV. 

Indien, zonder voorafgaande prijsbepaling, iemand volgens 
bestelling een voorwerp heeft afgeleverd, is geene over- 
eenkomst van koop en verkoop tot stand gekomen. 
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V. 

De photograaf mag het cliché niet aan derden verkoopen. 



VI. 



Wijziging der wet van 22 Dec. 1857, Stbl. n». 171, 
ten opzichte van de wettelijke interessen is noodzakelijk. 



VII. 



Art. 6 W. V. K. diende eenvoudig te bepalen, dat 
ieder koopman verplicht is boek te houden, zóó, dat de 
aard zijner zaken en de staat van zijn vermogen daaruit 
blijkt. 

VIII. 

Verandering van art. 838 W. v. K. in den zin van 
art. 143 Ontw. faillissement en surséance van betaling 
ware wenschelijk. 



IX. 



Hetgeen in art. 344 Wetb. van Burg. Regtsv. omtrent 
het vervroegen van den termijn van dagvaarding door 
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den gedaagde in hooger beroep bepaald is, is ook toe- 
passelijk op het geding in eersten aanleg. 



X. 



In summiere zaken heeft het getuigenverhoor met open 
deuren plaats. 

XI. 

Art. 29 Grondwet moet in den ruimsten zin opgevat 
worden. 

XII. 

De gijzeling van een getuige in strafzaken, die weigert 
getuigenis der waarheid af te leggen, kan ten allen tijde 
door de rechtbank worden herroepen. 

XIII. 

Onder de straffen, vermeld in art, 9 W. v. Sr., moet de 
doodstraf weder opgenomen worden. 

XIV. 

In uitleveringstractaten, die de toepasselijkheid hunner 
bepalingen op politieke misdrijven of daarmede samen- 
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hangende feiten uitsluiten, is de opneming eener clausule 
ter verklaring, dat gelukte of niet gelukte aanslagen tegen 
het leven van vorsten of regeerders buiten die uitzonde- 
ring vallen, noch noodig, noch gewenscht. 

Het blijve aan het daartoe bevoegd gezag in den Staat, 
tot wien een verzoek tot uitlevering wegens zoodanige 
handeling gericht wordt, overgelaten, zelfstandig en naar 
de omstandigheden in ieder bizonder geval te beoordeelen, 
of het hier een politiek misdrijf geldt of niet. 



XV. 



Ten onrechte besliste de Hooge Raad bij arrest van 
2 Mei 1871, dat spoorsneeuw in den zin van art. 18 der 
wet op de jacht en visscherij dan aanwezig is, wanneer 
in of op de sneeuw sporen van het wild merkbaar zijn. 



XVI. 



De bepalingen omtrent de verhoudingen tusschen de 
gedekte en de ongedekte circulatiën in het Ontw. voor 
eene nieuwe Italiaansche bankwet verdienen de voorkeur 
boven het systeem, dat onze wetgever huldigt. 
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